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A legfbbd ligyész 103/1968, szému
korlevele

a nyomozés feliigyeleti feladatokrél a Szabalysértési Kbédex
hatélybalépése utén. :

I.

A szabalysértésekrél szbld 1968, évi I. torvény /Szabllysér-
tési Kbdex/ 1968. oktdéber 1. napjén 1lép hatélyba.

A hatélybalégést kévetéen tébb olyan cselekmény, amely ma még
biintettet valésit meg, szabAlysértésként lesz elbirélands.

A Szabélysértési Kbédex lényegében realizélta azt a felisme-
rést, hogy gazdaségi és térsadalmi viszonyainkat a .biintetd
jogszabélyainknak néhény rendelkezése mér nem mindenben tiik-
r6zi hiven, ezért ezek vAltoztatésra szorulnak,

A Szabélysértési Kbédex az egyes szabdlysértési ténydlléasok
megkonstrudlésakor ~ azokban az esetekben természetesen,ami-
kor a cselekménynek bilintetti és szabllysértési alakzata is
van - a szabAlysértéseknek a biintettdl vald elhatérolésénél
a kovetkezd megoldésokat vAalasztja:

a./ vegy fix értékhatért jeldl meg, vagy

b./ "az eset Osszes koriilményeire tekintettel a cselekmény
kisebb jelentdségére" vagy Altaléban az elkdvetés téargyél-
nak, esetleg az elért vagy elérni kivant illetéktelen nye-
resé ek "csekély mennyiségére, értékére, illetbéleg je—
lentOségére" utal.

Nem befolyésolja elbirélési gyakorlatunkat a Szabalysértési
Kédex azokndl a cselekményeknél, amelyeknél az €lbirédléas alap-
ja jelenleg és 1968. oktédber 1. napja utén is a téarsadalomra
veszélyességnek az eset Osszes kOriulményei mérlegelése utjén
megéllapitott mértéke, minthogy lényegében az elhatérolésnak
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a torvényi feltétele sem véltozott meg. /Garézdaség, koz-
veszély;s munkakeriilés, lizletszeri kéjelgés szabalysérté-
se stb.

Az elbirélési gyakorlat valtozatlanséga - & tdrvényi eld-

‘irés vAltozatlanséga folytédn - ugyancsak nyilvénvald azok—
ban az esetekben, amelyekben a Szabdlysértési Kbédex a sza~
bAlysértésnek a biintettdl vald elhatéroléséra értékhatért

ir an eld, de az értékhatér azonos a ma hatédlyos jog -

szab&lyban irttal., /Deviza- és vémszabdlysértés stb./

Amennyiben azonban az utébbi kdrben a fix értékhatéart a
Szabdlysértési Kbédex a mainAl magasabban éllapitga meg /tu~
lajdon elleni szabAlysértés/, a majd alkalmazandd jogsza-—
baly rendelkezése folytén a Kédex az elbirélési gyakorla-
tunkra is befolyéssal lesz. i

A Szab4lysértési Kbédex a biinilddz8 szerveknek a jogpoliti-
kai elvekre alapitott elbirédlési gyakorlatédnsk tapasztala-—
tait mindenben figyelembe vette,

igy lényegében alapvetd valtoztatésra 1968. oktéber 1. nap-—
ja uté&n sincs sziikség.

) 5 5

A Szabdlysértési Kédex a Btk, és a Be, hatdlyos rendelkezé-
gseit nem érinti. Ezért tovébbra is fennédll annsk a leheté-

sége, hogy blintettet megvalésitéd magatartds miatt a nyomo-

zést - a torvényben eldirt eléfeltételek fennforgéss ese -

tén a cselekményben, illetve az elkdvetd személyében rejlé

térsadalomra veszélyesség csekély mértéke okébdl - megta —

gadjuk /Be. 104/A §/, illetve megsziintessiik /Be. 160. § /1/
bekeazdés f/@ggnt/,-avagy az ligyet fegyelmi vagy térsadalmi

birésbgl eljérédsra utaljuk /Be. 105, és 161. g;.

A bilintetdutrédl vald eltdrelés lehetb8sége azonban lényege —
sen sziikiilni fog, mert & bilinlild6z8 szervek a bilintetdutrédl
vald elterelés irdnt jelenleg a leggyakrabban olyan vagyon
elleni bilintettek miatt indult ligyekben intézkednek, amelyek-
ben az eljarés alapjéul szolgéld cselekmény 500 Ft-nédl nem
nagyobb kért okozott.

A Be. 104/A § /1/ bekezdése a nyomozés ilyen cimen vald meg—
tagadédsénak eléfeltételeként tobbek kozdtt az elkdvetett
bilintett tarsadalomra veszélyességének elenyészéden csekély
fokat jeldli meg.,
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A biintett targyi sulyadt a minésitd koriilménnyel nem kisért
vagyon ‘elleni biintetteknél Altaléban az okozott kér mérté-
ke hatérozza meg.

A Szabélysértési Kédex praeambulumébédl kitiinden a Kédex &l-
talédban "azoknak a jogellenes cselekményeknek a szabalyait
hatérozza meg, amelyek a téarsadalomra csekély fokban veszé-

lyések" o .

A torvényhozé teh&t azzal, hogy a tulajdon elleni szabaly-
sértés értékhatéradt 500 Ft-nédl vonta meg, ugy foglalt 4l -~
last: a téarsadalmi tulajdont vagy a személyek javait kéaro-
s8ité magatartésok koziil ezek veszélyesek csekély fokban a
térsadalomra, az értékhatért meghaladd kért okozd cselekmé-
nyek pedig elérik a biintetdjogi blintetést-érdemldéség szint-
J

Ezért a kér Osszegszeriisége ezuté&n nem lesz a legjellemzébb
ismérve a vagyon elleni buntettek targyi sulyénak megitélé-
sénél és Onmegéban &ltaléban nem is vezethet a nyomozésnak
a Be. 104/A § alapjén vald megtagadéséhoz.

A Be. 104/A § nem tesz kiilénbséget az ismert és az ismeret-
len elkdovetd cselekményei kozott, minthogy egyetlen térgyi
eléfeltételként "a jérdsbirbdségi hatéskdrbe tartozéd bilintett~
nek az elenyészden csekély foku téarsadalmi veszélyességét™"

- jeloli meg. - :

Az eddigi elbirdlési gyakorlatunkban nem tettiink a cselek-
mény sulya kozott lényeges kiilonbséget attdl fiiggben: is -
mert-e vagy lsmeretlen az elkdvetd.,

Ez az elbirédlési gyakorlat térsadalmi és jogpolitikai meg-
fontolésokbdl bizonyos aggélyokat témaszt,

A biincselekménnyel sértett AllampolgArokban sziikségképp
visszatetszést sziil, hogy ligylikkel a biiniildozé hatfségok
nem foglalkoznak keilék pren, a felderités kotelezattségét
elhéritjék. Ez bizalmatlanségot is eredményezhet, a bizal-
matlanség révén pedig a biinlildozd hatbdslgok elveszithetik
az &llampolgérok segitdédkészségét. Az elkovetd ismeretlen
volta kizé&rja a kér megtérittetésének lehetéségét is,

Tébb egymés mellett jelentkezd, kiildn-kiilén sulytalannak
latszé cselekmény kozdtt a bilinililddzd hatésédg fel sem is—-
merheti az Osszefiiggést, ha a nyomozést nem folytatja le.
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Minden I&tszélag iigy 6nélléként jelentkezhet, ott
felderités esetén esetleg egyetlen e kdvet6 6s§zﬁa
ban mar jelentds biiniigyében kellene eljérni,.”

Felderités hiényében gyakran ismeretlen marad ‘&z engVQ-
t6 személyén kiviil az elkdvetés médja /zsebelés, besur—
ranés, bemészés, stb./, vagy a cselekményt: minbsit =
gyéd korulmény /visszaesés, blinszdvetség stb./. - "

Az elsé elkdvet8k "kis iigyeinek" felderitése révén vél-.
nak ismertté a biiniilddz6 hatéségok elStt azok a szemé —-
lyek, akik Altalédban készséget tanusitanak a- bﬂqeikd e-“
tésre vagy valamely meghat&rozott biintettnek '~ "éset eg
bizonyos speciélis médon vald - véghezvitelére..‘"m,_ :

ITT,

s =

Ezekre figyelemmel, a iogalkalmazés jogp olitikai elvein
nok is megFelell, Lorvinges elbinAlABl SySEcrIatunk XL
alakitésa érdekében 1968, oktéber 1. napja utén a kovet-
kez8 elvek szerint kell eljéarni:

1./ :

Védeme 1és8 utén, ha az elkovetett caelekménnyel érinr
tett érték a szabélysértési értékhatart ¢sak csekély
- mértékben haladja meg, célszerii ~ amennyiben ezt a
., torvény lehetévé teszi -~ targyalés kituzéee nélkiil -
‘“génzfébuntetés kiszabéséra tenni inditvéanyt /Be.192.

Amennyiben erre az e szerusitett biréségi elJ&régna
nincs tdrvényi lehetéség, azt kell inditvéanyoazni, hogy
8 biréség a pénzfﬁbuntetést vagy ‘a més meveld. Je

gl blintetést targyaléson szabja ki. v

Kivételesen, amennyiben a biintett téargyi oldalén je-J
lentkezb, de a kér Osszegszeriiségétdl fhgg:tlen, e-
gyéb korulmények valamint a cselekmény tarsadalomra
veszélyességére kihaté mélt landé személyes koril-
mények /t6bb gyermekét eltartd sziild, sulyos beteg = -
ség, idéa kor, & kér megtériilt, a sérelem reparécibé="
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ja megtortént stb/, indokoljék, helye lehet a nyomozésnak
a Be, 104/A §-4ra alapitott megtagadésénak, ha egyuttal
a kér a szabAlysértési értékhatdrt nem jelentds mértékben
haladja csak meg. ‘

Hasonléképp kivételesen az elkdvetd figyelmeztetése mel-
lett a nyomozés akkor sziintethetd meg /Be. 160, § /1/ be-
kezdés f/ pontjs/, ha a személyi oldalon jelentkezd pozi-
tiv, a személyil t&rsadalomra veszélyesség csekély fokét
jelzd tényezbk vannak tulsulyban és ezek -~ szembedllitva
a targyl oldalon jelentkezd viszonylag nem nagy séreléem—
mel —~ indokoljék azt, vagy az elkdvetés és az elbirélés
k6zotti 1d8ben a cselekmény és az elkdvetd tarsadalomra
veszélyessége csekély mértékiivé csdkkent,

A fegyelmi és térsadalmi biréségi eljarésra terelés sziik-
kori lehetdségével ~ ugyancsak kivételesen - akkor lehet
élni, ha a vAdemelésre a fentebb kifejtettekhez kép#st -
nincs indok. Amennyiben a fegyelmi vagy tarsadalmi biréb-
s4gl eljérés igénybevételének lehetdségel nyitva &llnak,
az elterelésnek ez a médja &ltalédban megelé6zi a Be.lO4/A
§-éra alapitott nyomozés megtegadédsét, illetve a nyomo -~
zésnak & Be. 160. § /1/ bekezdés f/ pontja alapjén valéd
megsziintetését,

-1 4 Azo%gél a cselekményekn

mérlege lesetol T U a bu gert va-
13 ?efeiSssEgre vonas, & nyomozéas
vagy & nyomozést megszuntetnl - & cselekményben vagy

€LEOVeTO szeme adalomrs veszelyes—

ség elenyészoen csekély fokara utalassal - altalédban nem
e em 8 szabalysértési hatdsaghoz vald attételnek
, Y elye.

o

Egészen kivételesen a nyomozés figyelmeztetés mellett meg—
sziintetheté, ha a cselekmény térgyi sulyéndl fogva kétség-
teleniil biintettet képez, az elkdvetd kiilonds méltéanylést
érdemld személyi kdrilményei folytén azonban a véademelés
mégsem indokolt,

3./ A nyomozés teljesitésének a Be, 104/A § alapiédn vald me
a 8 8z lsmeretlen tettese en aldben nem en-—
ge meg.
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lvekben a 'érési ﬁgwészsé; a nyomozést a Be, 104/a §

z nem ha ad ja megE 4
az e16zetes 6ugyészségi revizidt., A 08 ugx 8z

talmazom, hogy 8z elozetes reviziot egyes kerule -
tékre‘korlétozza. }

Az elbzetes rev1z1é sorén szerzett tapasztalatokrédl az
éves jelentésben be kell szé&molni.

Budapest, 1968, oktéber hé 1.

Dr. Szénési Géza sk.

A kladmény - hiteléiil: y o d » 2 -

rodfpvezetd
GZDAPéé
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